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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 4/2018 privind modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor
de plati care se aplica in agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2
din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 4 din 15 februarie 2018 privind modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015
pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in agricultura
in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea
nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere
in agricultura, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 152 din 19 februarie 2018, cu urmatoarele
completari:

1. La articolul unic, dupa punctul 1 se introduce un nou
punct, punctul 11, cu urmatorul cuprins:

,11. La articolul 2 alineatul (1), litera r) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

«r) utilizarea terenului inseamna utilizarea pentru activitati
agricole a suprafetei de teren agricol din cadrul exploatatiei
aflate la dispozitia fermierului la data depunerii cererii, in anul de
cerere;»”.

2. La articolul unic, dupa punctul 8 se introduce un nou
punct, punctul 81, cu urmatorul cuprins:

,81. La articolul 12, dupa alineatul (2) se introduc doua
noi alineate, alineatele (3) si (4), cu urmatorul cuprins:

«(3) Ajutorul national tranzitoriu Tn sectorul vegetal se acorda
pentru suprafetele determinate la plata in anul de cerere.

(4) Ajutorul national tranzitoriu in sectorul zootehnic se
acorda:

a) pentru efectivele de animale existente Tn Registrul
National al Exploatatiilor la data de 1 ianuarie a anului de cerere,
in cazul schemei pentru specia bovine, in sectorul carne;

b) pentru cantitatile de lapte livrate in anul anterior anului de
cerere, in cazul schemei pentru specia bovine, in sectorul lapte;

¢) pentru efectivele de femele ovine/caprine care au implinit
varsta de minimum un an la data de 31 martie a anului de
cerere, in cazul schemei pentru speciile ovine/caprine.»”

3. La articolul unic, dupa punctul 17 se introduce un nou
punct, punctul 171, cu urmatorul cuprins:

,171. La articolul 34, dupa alineatul (5) se introduce un
nou alineat, alineatul (6), cu urmatorul cuprins:

«(6) Nu se retrage plata si nu se aplica sanctiuni
administrative in baza prevederilor privind platile necuvenite si

sanctiunile administrative din Regulamentul (UE) nr. 1.306/2013
al Parlamentului European si al Consiliului privind finantarea,
gestionarea si monitorizarea politicii agricole comune si de
abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 352/78, (CE) nr. 165/94,
(CE) nr. 2.799/98, (CE) nr. 814/2000, (CE) nr. 1.290/2005 si (CE)
nr. 485/2008 ale Consiliului, cu modificarile si completarile
ulterioare, si in baza art. 47 din Regulamentul (UE) nr. 1.305/2013
al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie
2013 privind sprijinul pentru dezvoltare rurala acordat din Fondul
european agricol pentru dezvoltare rurala (FEADR) si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1.698/2005 al Consiliului,
in cazul neconformitatilor pentru nerespectarea criteriilor de
eligibilitate, a angajamentelor sau a altor obligatii care rezulta
din aplicarea normelor privind platile prevazute la art. 1 alin. (2)
si (3) si masurile compensatorii de dezvoltare rurala prevazute
la art. 33 alin. (2), ca urmare a identificarii de diferente de
amplasament sau de marime a parcelelor agricole din
declaratiile din cererile de ajutor sau de plata si/sau in legatura
cu cereri de ajutor sau de plata pentru ani anteriori, rezultate in
urma Tnregistrarii sistematice sau sporadice a imobilelor potrivit
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.»”

4. La articolul unic, dupa punctul 18 se introduce un nou
punct, punctul 19, cu urmatorul cuprins:

,19. Dupa articolul 41 se introduce un nou articol,
articolul 411, cu urmatorul cuprins:

«Art. 411. — (1) Fermierii vor fi notificati cu minimum 14 zile
inainte, iar in cadrul masurilor de sprijin pentru animale, cu
minimum 48 de ore inainte in vederea pregatirii documentelor
necesare controlului, de céatre Agentia de Plati si Interventie
pentru Agricultura.

(2) Suspendarea nejustificata a platilor catre fermierii din
cadrul schemelor de plati directe si a ajutorului national
tranzitoriu, pentru motive neimputabile acestora, raportate la
legislatia nationald si europeana, constituie contraventie si se
sanctioneaza cu imputarea sumelor respective persoanelor din
Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura care au efectuat
controlul.»”

Aceasté lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.
p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 20 iunie 2018.
Nr. 146.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 4/2018 privind modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015

pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in
agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea

art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole

si alte forme de asociere in agricultura

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 4/2018 privind modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in
agriculturd in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea
nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura si se
dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 19 iunie 2018.
Nr. 487.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 157
din 27 martie 2018
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 420 alin. (5)
din Codul de procedura penala

Petre Lazaroiu — presedinte
Marian Enache — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecéator
Varga Attila — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 420 alin. (5) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Gheorghe Mois in Dosarul nr. 461/111/2015
al Curtii de Apel Oradea — Sectia penala si pentru cauze cu
minori si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 3.480D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Traistaru Nicolae din cadrul Baroului Bucuresti,
cu delegatie la dosar. Lipsesc celelalte parti, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei, care pune
concluzii de admitere a acesteia, deoarece prin termenul ,poate”
se creeaza o reprezentare neclara, lacunara si dubitativa in
ceea ce priveste judecarea apelului. O astfel de reglementare
afecteaza principiul egalitatii in fata legii, dreptul la un proces
echitabil, dreptul la aparare si infaptuirea justitiei si nu asigura un
raport corespunzator de proportionalitate cu scopul urmarit.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
intrucat textul art. 420 alin. (5) din Codul de procedura penala
arata ca instanta de apel poate readministra probele
administrate la prima instanta si poate administra probe noi, in
conditiile art. 100 din acelasi cod. Prin urmare, cu privire la
ambele teze ale articolului criticat sunt aplicabile prevederile
art. 100 din Codul de procedura penala, care reglementeaza in
alin. (4) in ce conditii o instanta poate respinge administrarea
probelor solicitate. Rezulta din aceasta ca hotararea instantei
cu privire la readministrarea probelor nu este una discretionara.
in plus, existd niste limitiri suplimentare pe care le are
judecatorul din apel in administrarea sau readministrarea unor
probe si acestea sunt impuse de art. 420 alin. (4) din Codul de
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procedura penalda, care aratd ca judecatorul din apel
intotdeauna procedeaza la ascultarea inculpatului, si de art. 421
pct. 2 lit. a) din acelasi cod care arata, conform jurisprudentei
Curtii de la Strasbourg, ca atunci cand exista o hotarare de
achitare si prin apel se solicitd condamnarea, readministrarea
probelor este obligatorie. Textul criticat este unul rational,
intrucéat pot exista situatii cand in apel nu se pune nici problema
vinovatiei inculpatului si nici problema cuantumului pedepsei,
fiind puse in discutie doar anumite chestiuni de drept, conditii Tn
care readministrarea probelor este cu desavarsire inutila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin incheierea din 9 decembrie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 461/111/2015, Curtea de Apel Oradea — Sectia
penala si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 420 alin. (5) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Gheorghe Mois in dosarul cu numarul de
mai sus avand ca obiect solutionarea unei cauze penale in apel.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale mentionate sunt neconstitutionale,
deoarece instanta de judecata se antepronuntad cu privire la
valoarea utilitatii probei, motiv pentru care admiterea sau
respingerea probatoriului devine o simpla formalitate pe baza
careia judecatorul, in lipsa unor argumente rezonabile, dispune
aleatoriu, respectiv respinge apelul fara sa stabileasca adevarul
in cauza. Prin termenul ,poate” se creeaza o reprezentare
neclara, lacunara si dubitativé in ceea ce priveste judecarea
apelului.

7. Curtea de Apel Oradea — Sectia penala si pentru
cauze cu minori opineaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, nefiind incalcate dispozitiile constitutionale
enuntate si nici principiile rezultate din conventiile internationale,
posibilitatea conferitd instantelor de a aprecia asupra probelor
solicitate, fiind expresia rolului constitutional si legal conferit
acestora in solutionarea cauzelor deduse judecétii.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Astfel, un aspect important al unui proces
penal echitabil este acela ca probele in cauza sa fie administrate
nemijlocit in prezenta judecatorului care, in cele din urma, se
pronunta asupra cauzei. In calea de atac a apelului nu este
obligatorie readministrarea probelor din judecata in fond decét
daca judecatorul considera ca e utila pentru aflarea adevarului,
ca prima instanta nu a epuizat probatoriul relevant sau a aparut
necesitatea administrarii unor probe noi.

10. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in
materie evidentiazd acest aspect. In Hotararea din
15 septembrie 2015, pronuntata in Cauza Moinescu impotriva
Romaéniei, instanta europeana a reamintit ca modalitatile de
aplicare a art. 6 din Conventie in cadrul procesului dintr-o cale
de atac depind de caracteristicile procedurii, fiind necesar sa se
tina cont de ansamblul procedurii interne.

11. Admisibilitatea probelor intra, in primul rand, sub
incidenta normelor de drept intern potrivit carora, de principiu,
instantele nationale sunt cele care trebuie sa evalueze probele
administrate in fata lor.

12. Totodata, in Hotararea din 18 martie 2014, pronuntata in
Cauza Beraru impotriva Romaniei, s-a aratat ca reaudierea se

impune atunci cand observatiile instantei cu privire la conduita
si credibilitatea unui martor pot avea consecinte asupra
acuzatului. Mijloacele de proba esentiale Tn cauza nu sunt
declaratiile martorilor, ci inscrisurile aflate la dosarul cauzei,
sesizarile si rapoartele organelor de urmarire penala sau a altor
institutii abilitate, rapoartele de constatare sau expertiza. De
altfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Tn Hotararea din
4 junie 2013, pronuntata in Cauza Costin Ursu impotriva
Romaniei, a statuat expres ca, in masura in care instanta de
judecata a dispus condamnarea inculpatului bazandu-se in mod
determinant pe cuprinsul actelor aflate la dosarul cauzei, acte
ce au putut fi cunoscute si contestate de inculpat, rigorile art. 6
din Conventie sunt deplin respectate, nefiind necesara
readministrarea de probe testimoniale.

13. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, temerea autorului exceptiei
cu privire la subiectivitatea instantei de judecata in aprecierea
necesitatii administrarii ori readministrarii unor probe nu este
justificatd de continutul textelor de lege criticate. Acestea
mentioneaza fara echivoc ca toate probele administrate in
cauza vor fi evaluate, obiectivul instantei fiind de aflare a
adevarului, condamnarea putand fi dispusa doar atunci cand
instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita dincolo de
orice indoiala rezonabila. Legea nu contine prevederi care ar da
posibilitatea utilizarii unor criterii subiective de apreciere a
probelor. In acest sens, textele de lege criticate sunt corelate cu
principiul aplicarii legii procesual penale, consacrat de art. 5 din
Codul de procedura penala privind aflarea adevarului, care
instituie obligatia organelor judiciare de a asigura, pe baza de
probe, aflarea adevarului cu privire la faptele si imprejurarile
cauzei, precum si cu privire la persoana suspectului sau
inculpatului. Totodata, instituie obligatia organelor de urmarire
penald de a strange si de a administra probe atat in favoarea,
cat si in defavoarea suspectului sau inculpatului. In plus,
respingerea sau neconsemnarea cu rea-credintd a probelor
propuse in favoarea suspectului sau inculpatului se
sanctioneaza conform dispozitiilor Codului de procedura penala.
Ca urmare, legea procesual penald contine norme de naturd sa
asigure si sa garanteze aflarea adevarului prin aprecierea
obiectiva a probelor.

14. Prin Decizia nr. 778 din 17 noiembrie 2015,
paragraful 32, Curtea Constitutionalé a statuat ca convingerea
ce sté la baza hotarérilor pe care un judecator le pronunta are
drept fundament o constiinta juridica ce se formeaza numai
dupa epuizarea duelului judiciar. Pentru a ajunge insa la o
anumitd convingere, judecatorul va face o analiza logica,
stiintifica si riguroasa a faptelor relevate, cu respectarea
principiilor legale referitoare la loialitatea administrarii probelor si
a aprecierii lor ca un tot unitar. Asa fiind, cata vreme convingerea
magistratului respecta principiul constitutional al independentei
judecatorului care se supune numai legii, atunci ea nu poate fi
privita ca un impediment in infaptuirea actului de justitie, ci,
dimpotriva, ca o garantie a lui. C4 aceasta a fost viziunea
legiuitorului std dovada insusi dreptul judecatorului dintr-un
complet de judecata de a formula, potrivit propriei convingeri, o
opinie separata [a se vedea in acest sens prevederile art. 394
alin. (2)—(4) din Codul de procedura penald].

15. In plus, dispozitiile legale criticate nu contravin art. 1
alin. (3) ori art. 124 din Constitutie, ci, dimpotriva, constituie o
reflectare a acestora, constituind garantia constitutionala a
~hesupunerii” judecatorului unei alte puteri, unor altor persoane
sau interese, din interiorul sau din afara sistemului judiciar, si a
»supunerii” sale doar legii, astfel incat orice structura de
subordonare sau de comanda asupra acestuia sa nu ii afecteze
independenta.
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16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorului
exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 420 alin. (5) cu denumirea marginala Judecarea
apelului din Codul de procedura penala, care au urmatorul
continut: ,(5) Instanta de apel poate readministra probele
administrate la prima instanta si poate administra probe noi, in
conditiile art. 100.”.

19. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (3) referitor la Roméania ca stat de drept, art. 16
alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (3) referitor
la dreptul la un proces echitabil, art. 24 referitor la Dreptul la
apdrare, art. 124 alin. (2) referitor la unicitatea, egalitatea si
impartialitatea justitiei, precum si dispozitiile art. 6 paragraful 1
si paragraful 3 lit. d) referitor la drepturile oricarui acuzat din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si dispozitiile art. 48 alin. (2) referitor la garantarea
respectarii dreptului la aparare din Carta drepturilor
fundamentale ale Uniunii Europene.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca prevederile legale criticate dispun cu privire la
posibilitatea conferita instantei de apel de readministrare a
probelor administrate la prima instanta si de administrare a unor
noi probe, in conditiile art. 100 din Codul de procedura penala.

21. Autorul exceptiei apreciaza ca textul de lege criticat
incalca dispozitiile constitutionale referitoare la dreptul la un
proces echitabil, dreptul la apérare si principiul referitor la
unicitatea, egalitatea si impartialitatea justitiei, prin faptul ca este
lasata la ,discretia” instantei de apel dispunerea readministarii
unor probe ori dispunerea administrarii altora noi.

22. O astfel de critica nu poate fi primita, deoarece
dispozitiile art. 420 alin. (5) din Codul de procedura penala
nu refuza dreptul inculpatului sau al oricarui participant in
procesul penal de a propune readministrarea unor probe
ori administrarea altora noi, ci confera instantei de apel
competenta de a aprecia asupra utilitatii administrarii/
readministrarii unor probe.

23. Totodata, in acord cu art. 100 alin. (3) din Codul de
procedura penald — la care face trimitere art. 420 alin. (5) din
acelasi cod — ,cererea privitoare la administrarea unor probe
formulata [...] in cursul judecétii se admite ori se respinge,
motivat, de catre organele judiciare”, sens in care respingerea
sa se poate dispune numai atunci cand proba nu este relevanta
in raport cu obiectul probatiunii, cdnd se apreciaza ca pentru
dovedirea elementului de fapt care constituie obiectul probei au
fost administrate suficiente mijloace de proba, cand proba nu
este necesara, intrucat faptul este notoriu, cand proba este
imposibil de obtinut, cand cererea a fost formulatda de o
persoana neindreptatitd si atunci cand administrarea probei este
contrara legii [art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penala].

24. Asa fiind, instanta de apel nu are obligatia de a-si Tnsusi
aprecierea probelor daté de instanta de fond, intrucéat, potrivit
art. 420 alin. (9) din Codul de procedura penald, aceasta,
»,motivat, poate da o noud apreciere probelor”, iar conform
art. 103 alin. (1) din acelasi cod, probele sunt supuse liberei
aprecieri a organelor judiciare Tn urma evaluarii tuturor probelor
administrate Tn cauza.

25. Prin urmare, nu poate fi primita critica potrivit careia
instanta de apel se pronuntd in mod discretionar asupra
necesitatii readministrarii unor probe sau administrarii altora noi,
cu atat mai mult cu cat, in conformitate cu art. 103 alin. (2) din
Codul de procedura penald, instanta hotaraste motivat, cu
trimitere la toate probele evaluate, dispunerea condamnarii
putandu-se realiza doar atunci cand acuzatia a fost dovedita
dincolo de orice indoialda rezonabila. Acest fapt confera
procedurii caracter echitabil, deoarece, pe langa faptul ca,
potrivit art. 4 alin. (2) din Codul de procedura penala, orice
indoiald Tn formarea convingerii organelor judiciare se
interpreteaza in favoarea inculpatului, principiul liberei aprecieri
a probelor nu este absolut, fiind marginit de existenta unor
mijloace compensatorii care sa asigure un echilibru suficient
intre acuzare si aparare. n acest sens, in Hotararea din 2 iunie
2005, pronuntata in Cauza Cottin impotriva Belgiei,
paragraful 29, Curtea de la Strasbourg a reamintit ca unul dintre
elementele unei proceduri echitabile in temeiul art. 6
paragraful 1 din Conventie este caracterul contradictoriu al
acesteia: fiecare parte trebuie sa aiba, in principiu, posibilitatea
nu doar de a prezenta elementele necesare apararii sale si
succesului pretentiilor sale, ci si de a lua cunostinta si de a
discuta toate dovezile sau observatiile prezentate judecatorului,
in scopul de a influenta decizia instantei (a se vedea, mutatis
mutandis, Hotararea din 18 martie 1997, pronuntata in Cauza
Mantovanelli impotriva Frantei, paragraful 33, Hotararea din
20 februarie 1996, pronuntatd in Cauza Lobo Machado
impotriva Portugaliei, paragraful 31, Hotararea din 20 februarie
1996, pronuntatda tn Cauza Vermeulen impotriva Belgiei,
paragraful 33, si Hotararea din 18 februarie 1997, pronuntata in
Cauza Niderost-Huber impotriva Elvetiei, paragraful 24).

26. Totodata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, prin
aceeasi hotarare, paragraful 30, a subliniat ca este de
competenta instantelor nationale sa evalueze dovezile pe care
le-au obtinut si pertinenta celor pe care partile doresc sa le
prezinte, de vreme ce Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale nu reglementeaza regimul
probelor ca atare. Cu toate acestea, sarcina Curtii este de a
stabili daca procedura in ansamblu, inclusiv modul in care au
fost luate probe, a respectat caracterul echitabil impus de art. 6
paragraful 1 (a se vedea, mutatis mutandis, Hotararea din
12 iulie 1988, pronuntata in Cauza Schenk impotriva Elvetiei,
paragraful 46). Ca atare, Curtea a afirmat (paragraful 30) ca
principiul contradictorialitatii, ca si celelalte garantii procedurale
prevazute la art. 6 paragraful 1, are ca scop o procedura in fata
unei instante. Esential este faptul ca partile pot participa intr-o
maniera adecvata la procedura in fata instantei (a se vedea,
mutatis mutandis, si Hotararea din 19 iulie 1995, pronuntata in
Cauza Kerojarvi impotriva Finlandei, paragraful 42 — final).

27. Or, in faza de urmarire penala, suspectul/inculpatul are,
intre altele, dreptul de a consulta dosarul, dreptul de a propune
administrarea de probe in conditiile prevazute de lege, de a
ridica exceptii si de a pune concluzii, dreptul de a formula orice
alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si civile a cauzei,
persoana vatamata si partea civild au dreptul de a propune
administrarea de probe de catre organele judiciare, de a ridica
exceptii si de a pune concluzii, dreptul de a formula orice alte
cereri ce tin de solutionarea laturii penale/civile a cauzei, precum
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si dreptul de a adresa intrebari expertilor, iar partea responsabila
civiimente isi exercitd drepturile in limitele si Tn scopul
solutionarii actiunii civile (a se vedea art. 81 si urmatoarele din
Codul de procedura penala).

28. Tot astfel, in cursul procedurii de camera preliminara,
partile interesate pot formula cereri si exceptii privitoare la
verificarea legalitatii administrarii probelor si a efectuarii actelor
de catre organele de urmarire penala.

29. Mai mult, in acord cu art. 374 alin. (5) si (6) din Codul de
procedura penald, in faza de judecata, presedintele intreaba
procurorul, partile si persoana vatdamatd daca propun
administrarea de probe, iar in cazul in care se propun probe,
trebuie sa se arate faptele si imprejurarile ce urmeaza a fi
dovedite, mijloacele prin care pot fi administrate aceste probe,
locul unde se afla aceste mijloace, respectiv, in ceea ce priveste
martorii si expertii, identitatea si adresa acestora. Totodats,
procurorul, persoana vatamata si partile pot cere administrarea
de probe noi si in cursul cercetarii judecéatoresti — a se vedea
art. 374 alin. (9) din Codul de procedura penala — iar probele
administrate Tn cursul urmaririi penale si necontestate de catre
parti sau de catre persoana vatamata pot fi administrate din
oficiu de catre instanta, daca apreciaza ca este necesar pentru
aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei, instanta putand
totodata sa dispuna din oficiu si administrarea de probe noi,
justificat de acelasi deziderat pentru aflarea adevarului si justa
solutionare a cauzei — a se vedea art. 374 alin. (8) si (10) din
Codul de procedura penala. De asemenea, dupa audierea
inculpatului, a persoanei vatamate, a partii civile si a partii
responsabile civiimente se procedeaza la administrarea
probelor incuviintate [a se vedea art. 376 alin. (3) din Codul de
procedura penalal.

30. Aceasta intrucat, potrivit art. 100 alin. (2) din acelasi cod,
»in cursul judecdtii, instanta administreaza probe la cererea
procurorului, a persoanei vatdmate sau a pértilor si, in mod
subsidiar, din oficiu, atunci cand considera necesar pentru
formarea convingerii sale”, sens in care, in procesul de evaluare
a probelor, condamnarea se poate dispune doar atunci cand
instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita dincolo
de orice indoiala rezonabila [a se vedea si art. 103 alin. (2)
din acelasi cod].

31. Drept urmare, Curtea constata ca, in acord cu art. 420
alin. (11) din Codul de procedura penala, la judecarea
apelului se aplica regulile de la judecata in fond mai sus
aratate, sens in care instanta competenta sa solutioneze apelul
il va judeca, conform art. 417 din Codul de procedura penala, cu
privire la persoana care |-a declarat si la persoana la care se
refera declaratia de apel si in raport cu calitatea pe care
apelantul o are in proces, fiind totodata obligata ca, in afara de
temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, sa
examineze cauza sub toate aspectele de fapt si de drept.
Totodatd, instanta de apel va proceda la ascultarea inculpatului,
cand aceasta este posibila, potrivit regulilor de la judecata in
fond si va verifica hotararea atacatad pe baza lucrarilor si a
materialului din dosarul cauzei, precum si a oricaror probe
administrate in fata instantei de apel, putand da, asa cum s-a
aratat anterior, 0 noua apreciere probelor.

32. Asa fiind, prevederile legale criticate nu incalca dreptul la
un proces echitabil consacrat de art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
deoarece partea interesatd beneficiaza de toate garantiile
dreptului la un proces echitabil. Totodata, nu este afectat nici
dreptul la aparare, intrucat dispozitiile legale criticate nu contin
norme care prin natura lor ar ingradi dreptul autorului de a se
apara si de a se prevala de toate garantiile dreptului la apérare,
in cadrul unui proces echitabil, Tn conditii de contradictorialitate.

33. Tn concluzie, instanta de apel, desi nu este obligata sa
dispuna readministrarea probelor ori administrarea altora noi,
are insa obligatia sa se pronunte motivat cu privire la astfel de
cereri. Toate acestea au ca scop, pe de o parte, asigurarea
dreptului la un proces echitabil iar, pe de alta parte, solutionarea
cu celeritate a cauzei, intrucat, in caz contrar, s-ar permite
prelungirea nejustificata a solutionarii acesteia printr-o simpla
cerere de readministrare/administrare a probelor, cu toate ca
dispunerea lor nu este utila cauzei.

34. In sfarsit, dispozitiile legale criticate dau expresie
prevederilor constitutionale care consacra infaptuirea justitiei,
sens in care, potrivit art. 124 alin. (3) din Legea fundamentala,
judecatorii, indiferent de faza procesuala in care sunt implicati,
sunt independenti si se supun numai legii.

35. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Gheorghe Mois in Dosarul nr. 461/111/2015 al
Curtii de Apel Oradea — Sectia penala si pentru cauze cu minori si constata ca dispozitiile art. 420 alin. (5) din Codul de procedura

penald sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Oradea — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica Tn Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 27 martie 2018.

PRESEDINTE
PETRE LAZAROIU

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2018, pentru municipiul Alexandria, judetul Teleorman

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 29 din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 83/2014
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri Tn domeniul cheltuielilor publice,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate
din taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea
bugetelor locale pe anul 2018 cu suma de 3.937 mii lei din
Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2018, si alocarea
acesteia bugetului local al municipiului Alexandria, judetul
Teleorman, pentru realizarea obiectivului de investitii

~Amenajare spatii sociale temporare pentru situatii de
urgenta (module-containere)”.

Art. 2. — Ordonatorul principal de credite raspunde de modul
de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei
alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca modificarile corespunzatoare in volumul si structura
bugetului de stat pe anul 2018.

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 21 iunie 2018.
Nr. 431.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Paul Stanescu
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Secretariatului General al Guvernului pe anul 2018
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2018,
pentru finantarea cheltuielilor privind administrarea, functionarea, conservarea, intretinerea,
repararea, instruirea personalului specializat si protejarea bazei materiale destinate activitatii
de reprezentare si protocol

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Secretariatului
General al Guvernului pe anul 2018 din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2018, cu suma de 5.000 mii lei, la capitolul 51.01 ,Autoritati
publice si actiuni externe”, titlul 20 ,Bunuri si servicii”, pentru
finantarea cheltuielilor privind administrarea, functionarea,
conservarea, intretinerea, repararea, instruirea personalului
specializat si protejarea bazei materiale destinate activitatii de
reprezentare si protocol, potrivit prevederilor art. 8 din
Ordonanta Guvernului nr. 19/2002 privind unele masuri pentru
constituirea si utilizarea fondului locativ de protocol, proprietate
publica a statului, si pentru vanzarea unor imobile, proprietate

privata a statului, aflate Tn administrarea Regiei Autonome
~2Administratia Patrimoniului Protocolului de Stat”, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 640/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2. — Secretariatul General al Guvernului raspunde de
modul de utilizare, in conformitate cu prevederile legale, a sumei
alocate potrivit art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Secretariatului General al
Guvernului pe anul 2018.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 21 iunie 2018.
Nr. 432.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL APELOR SI PADURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea anexelor nr. 1—5 la Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor
nr. 193/2002 privind reactualizarea delimitarii fondului cinegetic al Romaniei
in fonduri de vanatoare

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 147.388/IC/06.06.2018,

in temeiul prevederilor art. 5 si ale art. 53 din Legea vanatorii si a protectiei fondului cinegetic nr. 407/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 20/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexele nr. 1—5 la Ordinul ministrului agriculturii,
alimentatiei si padurilor nr. 193/2002 privind reactualizarea
delimitarii fondului cinegetic al Roméaniei in fonduri de vanatoare,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 317 din
14 mai 2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 2, ,Centralizatorul fondurilor de vanatoare
constituite in judetul Prahova” se modifica si se inlocuieste cu
cel prevazut in anexa nr. 1.

2. Laanexa nr. 3, pagina nr. 1 din ,Fisa fondului de vanatoare
nr. 1 Tomesti” si cea din ,Fisa fondului de vanatoare nr. 2
Bulzesti”, din judetul Hunedoara, se modifica si se inlocuiesc cu
cele prevazute in anexa nr. 2.

3. La anexa nr. 3, paginile nr. 1 si 2 din ,Fisa fondului de
vanatoare nr. 25 Sinaia” si cele din ,Fisa fondului de vanatoare
nr. 26 Azuga”, din judetul Prahova, se modifica si se inlocuiesc
cu cele prevazute in anexa nr. 2.

4. La anexa nr. 4, ,Harta fondurilor de vanatoare la nivelul
judetului Prahova”, precum si anexa nr. 5 ,Harta fondurilor de
vanatoare la nivel de tara” se modifica, potrivit schitelor
aprobate prin prezentul ordin, de catre Institutul National de
Cercetare-Dezvoltare in Silvicultura ,Marin Dracea”, in
termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin.

Art. ll. — (1) In termen de 15 zile de la data intrarii in vigoare
a prezentului ordin, Garda Forestiera Ploiesti si gestionarii
fondurilor cinegetice completeaza, in 3 exemplare originale, fisele
fondurilor cinegetice rearondate si intocmesc actele aditionale la
contractele de gestionare in vigoare pentru modificarea tarifelor
potrivit noilor suprafete rezultate, conform legii.

(2) Pentru calculul tarifelor de gestionare a fondurilor
cinegetice rearondate prin prezentul ordin se folosesc tarifele
unitare, pe categorii de folosinta, stabilite potrivit contractelor de
gestionare in vigoare.

(3) Scrisorile de garantie bancara de buna executie se
modifica corespunzator noilor tarife de gestionare rezultate in
urma aplicarii prezentului ordin.

(4) Cate un exemplar original al documentelor prevazute la
alin. (1) se depune la Ministerul Apelor si Padurilor, in termen
de 5 zile de la semnare.

Art. lll. — Garzile forestiere Ploiesti si Timisoara si gestionarii
fondurilor cinegetice raspund de aplicarea prevederilor
prezentului ordin.

Art. IV. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin si se comunica sau, dupa caz, se pun la dispozitia celor
interesati de catre Directia generalda paduri din cadrul
Ministerului Apelor si Padurilor.

Art. V. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul apelor si padurilor,
llie Covrig,
secretar de stat

Bucuresti, 13 iunie 2018.
Nr. 627.
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MINISTERUL JUSTITIEI

ORDIN
privind modificarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului justitiei nr. 2.412/C/2013 pentru aprobarea
Metodologiei de organizare si desfasurare a concursului de admitere in Scoala Nationala
de Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna si a Metodologiei de organizare si desfasurare
a examenului de absolvire a cursurilor cu durata de un an la $coala Nationala de Pregatire
a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna

Avand n vedere prevederile art. 13 alin. (1) lit. @), alin. (3) si (5) din Legea nr. 293/2004 privind Statutul functionarilor

publici cu statut special din Administratia Nationala a Penitenciarelor, republicata, cu modificarile ulterioare,

n conformitate cu prevederile art. 41 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei emite urméatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului justitiei
nr. 2.412/C/2013 pentru aprobarea Metodologiei de organizare
si desfasurare a concursului de admitere in Scoala Nationala
de Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna si a
Metodologiei de organizare si desfasurare a examenului de
absolvire a cursurilor cu durata de un an la Scoala Nationala de
Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 540 din 27 august
2013, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4, litera h va avea urmatorul cuprins:

,h) sa aiba un comportament corespunzator cerintelor de
conduitd admise si practicate in societate, care sa rezulte din
verificarile cazierului judiciar si din nota de cunoastere asupra
activitatii si comportamentului lor, efectuate cu consimtamantul
candidatului, cu suportarea consecintelor legale care decurg din
aceste activitati, in conditiile art. 12;”.

2. La articolul 5 alineatul (1), literele d) si g) vor avea
urmatorul cuprins:

,d) diploma de bacalaureat (copie) sau adeverinta care
atesta absolvirea liceului cu diploma de bacalaureat pentru

candidatii care au absolvit in anul desfasurarii concursului, pe
care sa fie specificate media si notele obtinute la examenul de
bacalaureat; Tn cazul in care candidatul urmeaza cursurile unei
institutii de Tnvataméant superior, adeverinta care sa ateste
existenta diplomei de bacalaureat;

g) acordul scris al candidatului Tn vederea obtinerii de catre
unitatea penitenciara a cazierului judiciar, cu rezultatele
verificarilor operative;”.

3. La articolul 5, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Actele prevazute a se depune in copie pentru
constituirea dosarului de inscriere la concursul de admitere vor
fi prezentate impreund cu documentele originale si vor fi
certificate pentru conformitate cu originalul de catre
Compartimentul resurse umane din unitate.”

4. Anexa nr. 1 la metodologia de admitere se modifica si
se inlocuieste cu anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Ministrul justitiei,
Tudorel Toader

Bucuresti, 29 mai 2018.
Nr. 1.947/C.
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ANEXA
(Anexa nr. 1 la metodologia de admitere)

Unitatea ..........cec.....e.

Nr. .......... [,
Aprob.
Directorul unitatii,
Domnule director

Subsemnatul(a), .....ccccoocvieieiiiii e , fiul (fiica) lui .............. sial(@) ....ccoeeee. , hascut(a)
ladatade .....ccooovevveeeiiinnns ,inlocalitatea ..........ceecvvvieeiie e, , Judetul (sectorul) ......ccovvunnnneee
cetatenia ............ococeiiiii. , nationalitatea ..., , domiciliul (resedinta) 1 in
localitatea ..........ccoceveeiiieieeeiiiieeeens , judetul (sectorul) ..........cccceeenneen. , posesor (posesoare) al(a) B.I./C.I.
seria ...... nr. ........ , eliberat/eliberata de ..............cc.ce... ladatade ....cccccoviiennnnnnnn , absolvent(a)/elev(a)
in ultimul an al(a) liceului ................. ,curs de ....... , de profesie ................ , salariat(d) 1a .....cccceeeeeieiniis ,
stareacivila ............ , cu serviciul militar ............ ,Jaarma.......... , trecut(a) inrezerva cu gradul ................... ,

va rog sa imi aprobati inscrierea la concursul de admitere organizat la Scoala Nationald de Pregatire a
Agentilor de Penitenciare Targu Ocna, sesiunea ...........cccccecveeenee.

Am luat cunostinta de conditiile de recrutare, selectionare si part|C|pare la concursul de admitere,
drepturile si obhgat,ule ce Tmi revin pe perioada scolanzarn Si de prevederile angajamentului pe care
urmeaza sa il inchei in situatia in care voi fi declarat(a) ,ADMIS”.

Semnatura candidat ...................

De asemenea, am luat cunostinta ca informatiile furnizate de mine reprezinta date cu caracter
personal, care sunt prelucrate in conformitate cu prevederile Legii nr. 677/2001 pentru protectia
persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si de modalitatea de exercitare a drepturilor prevazute de
acest act normativ, astfel: dreptul de acces, dreptul de a nu fi supus(a) unei decizii individuale, dreptul de
interventie asupra datelor si dreptul de opozitie.

Semnatura candidat ...................

Declar pe propria raspundere, cunoscand prevederile Codului penal referitoare la infractiunea de fals
in declaratii si pe cele ale Metodologiei de organizare si desfasurare a concursului de admitere in Scoala
Nationala de Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna, aprobata prin Ordinul ministrului justitiei
nr. 2.412/C/2013, cu modificarile ulterioare, urmatoarele:

a) am luat cunostinta de prevederile metodologiei mentionate mai sus, respectiv conditiile de
inscriere si consecintele prezentarii de inscrisuri false, declararea in fals sau omisiunea declararii unor
aspecte de interes pentru procesul de recrutare;

Semnéatura candidat ...................

b) nu am suferit niciodata nicio condamnare cu executare sau suspendarea executarii pedepsei ori
amenda penald, nu sunt in curs de urmarire penald sau in curs de judecata pentru savarsirea vreunei
infractiuni;

Semnatura candidat ...................

¢) nu am fost exmatriculat(a) pentru abateri disciplinare dintr-o institutie de invatamant sau de
formare profesionala si am obtinut la purtare, in perioada studiilor liceale, media pe fiecare an de studiu
minimum 8,00;

Semnatura candidat ...................

d) am avut intotdeauna un comportament corespunzator cerintelor de conduita admise si practicate
in societate, nu am fost sanctionat(a) contraventional sau administrativ pentru incalcarea normelor de
conduita sociala;

Semnatura candidat ...................

e) nu am fost niciodata sanctionat(a) contraventional sau administrativ pentru tulburarea ordinii si
linistii publice, ultraj contra bunelor moravuri, scandaluri si nu am savarsit alte fapte care sa denote un
comportament social necorespunzator in familie, la locul de munca, in institutii de invatamant sau de
pregatire profesionala sau in societate;

Semnatura candidat ...................

f) nu am facut niciodata si nu fac parte din grupari de crima organizata sau trafic de droguri ori alte
grupari infractionale;

Semnatura candidat ...................

g) nu am fost eliberat(a) sau destituit(a) dintr-o functie publica in ultimii 7 ani din motive care sa imi
fie imputabile;

Semnatura candidat ...................
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h) nu sunt ofiter activ in cadrul institutiilor publice de aparare, ordine publica si siguranta nationala
ale statului sau in rezerva, provenit din cadrul acestora;

Semnatura candidat ...................

i) precizez ca nu fac parte din niciun partid, nicio organizatie politica sau grupare interzisa de lege
ori care promoveaza idei si interese contrare ordinii constitutionale si statului de drept;

Semnatura candidat ...................

j) am fost informat(a) si sunt de acord cu efectuarea de verificari asupra persoanei, activitatii si
comportamentului meu, cunoscéand ca, in situatia in care vor rezulta aspecte contrare celor declarate n
prezenta cerere ori incompatibilitati determinate de neindeplinirea cumulativa a conditiilor de recrutare,
rezultatele obtinute la concursul de admitere vor fi anulate, iar eu nu voi fi inmatriculat(a) n Scoala
Nationala de Pregéatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna, chiar daca rezultatele obtinute la admitere
permit acest lucru. Dacd o asemenea situatie se va constata dupa inmatriculare, am fost informat(a) si
accept ca urmeaza sa fiu exmatriculat(a) sau sa imi inceteze calitatea de elev si sa suport cheltuielile de
scolarizare.

Semnatura candidat ...................

,Mentionez ca am luat cunostintd ca prin efectuarea de verificari asupra persoanei, activitatii si
comportamentului meu se intelege efectuarea de verificari in cazierul judiciar si de verificarii asupra
activitatii si comportamentului meu de catre personalul din unitatea penitenciara care m-a recrutat, care

11

vor fi consemnate in nota de cunoastere™.
Semnétura candidat ...................

Ma& oblig ca, in situatia nepromovarii unei probe eliminatorii sau a concursului, s& ma prezint in
maximum 30 de zile de la sustinerea probei (probelor) la Biroul resurse umane si formare profesionala din
cadrul ....... pentru a ridica documentele depuse de mine, in caz contrar acestea urmand a fi arhivate.

Declar, sustin si semnez dupa ce am luat cunostinta de intregul continut si am completat personal

datele din prezenta declaratie.

Data ............
Semnatura ...............

1 Decizia directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor nr. 646/2013 pentru aprobarea Procedurii de
efectuare a verificarilor asupra activitatii si comportamentului candidatilor declarati ,admis” la concursul de admitere in Scoala

Nationala de Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
pentru punerea in aplicare a dispozitiilor
Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii

Avand Tn vedere prevederile art. 51 si 52 din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor

Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se desemneaza Serviciul de comunicare, relatii
publice, mass-media si transparenta sa tina evidenta asociatiilor
si fundatiilor care Tsi desfasoara activitatea Tn sfera de
competentd a Ministerului Finantelor Publice, s& acorde avizul
pentru inscrierea acestora in Registrul asociatiilor si fundatiilor
si sa intermedieze colaborarea Ministerului Finantelor Publice
cu organizatile neguvernamentale pentru realizarea unor
activitati sau programe comune.

Art. 2. — Serviciul de comunicare, relatii publice, mass-
media si transparentd are ca atributii organizarea evidentei

asociatiilor si fundatiilor care desfasoara activitati din domeniul
de competenta al Ministerului Finantelor Publice si care solicita
luarea Tn evidenta.

Art. 3. — Evidenta asociatiilor si fundatiilor care desfasoara
activitati din domeniul de competenta al Ministerului Finantelor
Publice se realizeaza pe baza criteriilor stabilite Tn normele
metodologice prevazute Tn anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 14 mai 2018.
Nr. 2.047.
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ANEXA

NORME METODOLOGICE
de punere in aplicare a dispozitiilor Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii

Art. 1. — Tnregistrarea asociatiilor si fundatiilor se face la
nivelul Serviciului de comunicare, relatii publice, mass-media si
transparenta (SCRPMMT).

Art. 2. — Se organizeaza la nivelul Ministerului Finantelor
Publice (MFP) Registrul de evidenta a asociatiilor si fundatiilor,
conform modelului prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentele norme metodologice.

Art. 3. — Pentru a fi luata in evidenta, o asociatie sau
fundatie trebuie sa activeze in domeniul de activitate al MFP.

Art. 4. — (1) Luarea in evidenta a asociatiilor si fundatiilor
interesate se face pe baza unui dosar care include urmatoarele
documente:

a) cerere de luare n evidenta, in conformitate cu Ordonanta
Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, semnata de administratorul
sau de reprezentantul legal al solicitantei, in care sa fie
mentionate numele si prenumele persoanei responsabile de
comunicarea pe relatia cu MFP, precum si datele de contact ale
acestei persoane si ale asociatiei sau fundatiei, in cazul in care
adresa postalda sau numarul de telefon/fax ale persoanei
desemnate pentru gestionarea relatiei cu MFP nu sunt identice
cu cele ale asociatiei sau fundatiei;

b) actul constitutiv al asociatiei sau fundatiei;

c) statutul asociatiei sau fundatiei;

d) codul unic de inregistrare fiscala;

e) scrisoare de intentie care sa detalieze modul de
interactiune cu domeniul de competenta al MFP si intentiile cu
privire la stabilirea unor programe sau activitati comune.

(2) Cererea se inregistreaza in registrul general al
SCRPMMT, iar dosarul este analizat de catre Compartimentul
de informatii publice si transparentd in conditiile si pe baza
criteriilor prevazute la art. 5 din prezentele norme metodologice.

Art. 5. — Criteriile care stau la baza analizei dosarului si a
emiterii ordinului de luare in evidenta sunt:

a) existenta tuturor documentelor si datelor solicitate la art. 4
din prezentele norme metodologice;

b) domeniul de activitate este in concordanta cu atributiile si
rolul MFP ce decurg din prevederile Hotararii Guvernului
nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completérile ulterioare, si
fara a prelua din atributiile MFP;

c) evaluarea scrisorii de intentie Tn concordanta cu
obiectivele pe termen scurt, mediu si lung ale MFP;

d) dupa analiza dosarului se evalueaza posibilitatile concrete
si sustenabile de colaborare intre asociatie sau fundatie si MFP
in urma unui interviu cu reprezentantul desemnat de solicitanta.

Art. 6. — Decizia de luare in evidenta sau de refuz este luata
de ministrul finantelor publice, cu avizul directiei de specialitate
care are competente in domeniul de activitate al asociatiei sau
fundatiei solicitante, pe baza propunerii Si analizei documentelor
depuse de asociatie sau fundatie de catre SCRPMMT.

Art. 7. — In cazul deciziilor favorabile, evidenta se va tine de
SCRPMMT pe baza urmatoarelor documente:

a) registrul de evidenta asociatii si fundatii;

b) dosar propriu pentru fiecare asociatie sau fundatie, ce va
cuprinde documentele prevazute la art. 4, propunerile, solicitarile
sau sesizarile transmise de entitatea respectiva, precum si
raspunsurile formulate de MFP la acestea.

Art. 8. — Solutionarea cererii de luare in evidenta se va face
in termen de 25 de zile lucratoare de la data Tnregistrarii cererii
de luare in evidenta si a documentatiei complete prevazute la
art. 4.

Art. 9. — Ordinul ministrului finantelor publice privind luarea
in evidenta sau refuzul va fi transmis solicitantului Tn termen de
5 zile lucratoare de la emiterea acesteia, dar fara a fi depasit un
termen de 30 de zile lucratoare de la inregistrarea cererii de
luare n evidenta depusa de asociatie sau fundatie.

Art. 10. — (1) Radierea din registrul de evidenta se face
atunci cand MFP ia la cunostintd de dizolvarea de drept a
asociatiei sau fundatiei, a lichidarii acesteia sau la cererea
asociatiei sau fundatiei, precum si in conditiile luarii la cunostinta
a modificarii actului constitutiv si/sau a statutului, divizarii sau
fuziunii in cazul in care se schimba scopul acestora.

(2) Radierea este confirmata prin ordin al ministrului
finantelor publice In urma constatarii situatiilor prevazute la
alin. (1).

(3) Asociatia sau fundatia este obligatéd sa comunice MFP
orice modificare in statut ulterioara inregistrarii.

Art. 11. — (1) Solicitarile formulate de catre asociatii sau
fundatii vor fi tratate dupa cum urmeaza:

a) cererile de informatii publice sunt tratate conform Legii
nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public,
cu modificarile si completarile ulterioare;

b) sesizarile ori informatiile ce privesc situatia fiscala a
petentului sunt tratate conform Ordonantei Guvernului
nr. 27/2002 privind reglementarea activitatii de solutionare a
petitiilor, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 233/2002, cu modificarile ulterioare;

c) propunerile de colaborare pentru promovarea unor valori
general umane sau a unor interese globale ale intregii
comunitati sunt analizate potrivit dispozitilor Ordonantei
Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu conditia ca MFP sa
dispuna de resursele ori competenta cerute de o astfel de
colaborare si numai in cazul in care nu sunt promovate interese
ale unei persoane sau ale unui grup, exceptand grupurile
defavorizate.

(2) MFP poate refuza orice contact cu o asociatie ori fundatie
care in mod fatis ori dovedit disimulat promoveaza interese ale
unei minoritati ce nu poate fi incadrata in categoria grupurilor
defavorizate, precum si idei ce sustin discriminarea pe criterii de
gen, de rasa ori cultural-religioase. Domeniile de interes trebuie
sa convearga spre cele ale MFP si politicii Guvernului.
Propunerile de colaborare nu trebuie sa incalce cadrul legal in
vigoare.

Art. 12. — Tnregistrarea unei asociatii sau fundatii la MFP,
precum si colaborarea cu ocazia unor proiecte comune nu
implica sub nicio forma eludarea de catre acestea a obligatiilor
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prevazute de legislatia romaneasca in materie fiscala sau in
orice alt domeniu.

Art. 13. — Conditii de indeplinit in vederea evaluarii:

a) sa aiba in obiectul de activitate domeniul in care activeaza
MFP;

b) activitatea asociatiilor si fundatiilor sa se desfasoare in
interes general sau comunitar;

¢) sa functioneze de cel putin 5 ani in domeniul de activitate
al MFP ce rezulta din prevederile Hotararii Guvernului nr. 34/2009,
cu modificarile si completarile ulterioare;

d) sa fi dezvoltat si implementat cel putin 5 proiecte cu
rezultate bune si foarte bune Tn domeniul de activitate al MFP;

e) actiunile desfasurate sa nu fi subminat rolul ori imaginea
MFP;

f) tematica proiectelor dezvoltate sa fi fost legata de domeniul
de activitate al MFP.

Art. 14. — (1) La solicitarea scrisd a unei asociatii sau
fundatii, MFP poate emite scrisori de recomandare, in urma
evaluarii activitatii desfasurate de acestea in relatia cu MFP.

(2) Scrisorile de recomandare vor fi emise in termen de 60 de
zile, Tn conformitate cu dispozitile art. 40 din Ordonanta
Guvernului nr. 26/2000, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Asociatiile sau fundatiile care Tnregistreaza datorii la
bugete sau incalca alte prevederi ale legislatiei fiscale nu vor
beneficia de scrisori de recomandare.

Art. 15. — Lista asociatiilor sau fundatiilor inregistrate la MFP
va fi publicata pe website-ul institutiei.

ANEXA
la normele metodologice

REGISTRUL DE EVIDENTA
a asociatiilor si fundatiilor

Nr. de Nr. de Denumirea Persoand Domeniu Anul infiintarii | Adresa sediului Observatii
ordine inregistrare/data asociatiei/fundatiei de contact de activitate ’ ’
MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE
ORDIN

pentru modificarea Ordinului ministrului educatiei si cercetarii stiintifice nr. 4.243/2015
privind constituirea Consiliului National pentru Finantarea invatamantului Superior

In temeiul art. 22 din Ordinul ministrului educatiei si cercetarii stiintifice nr. 4.403/2015 privind aprobarea Regulamentului
de organizare si functionare a Consiliului National pentru Finantarea Invatamantului Superior, cu modificarile ulterioare,

si al Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu modificarile
ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.
Art. . — Ordinul ministrului educatiei si cercetarii stiintifice
nr. 4.243/2015 privind constituirea Consiliului National pentru
Finantarea Tnvé;éméntului Superior, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 460 din 25 iunie 2015, cu completarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

2. La articolul 1, punctul 25 va avea urmatorul cuprins:

»25. Roman Teodora — Universitatea «Alexandru loan
Cuza» din lasi;”.

3. La articolul 1, punctul 27 va avea urmatorul cuprins:

»27. Constantinescu Radu — Universitatea din Craiova;”.

) . . Art. Il. — Mandatul noilor membri prevazuti la art. | inceteaza
1.La artlcol.ul 1_’ punctul 15 vaavea urmatorul cuprins: |5 expirarea mandatului membrilor pe care fi inlocuiesc.
,15. Onofrei Mihaela — Universitatea «Alexandru loan Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Cuza» din lasi;”. Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei nationale,
Valentin Popa
Bucuresti, 7 iunie 2018.
Nr. 3.915.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru completarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale
si situatiile financiare anuale consolidate aplicabile brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare,
aprobate prin Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 36/2015

In conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. b) si ale art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (3) lit. b) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, al prevederilor art. 5 lit. a) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si supravegherea intermediarilor in asigurari si

reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din cadrul sedintei din data de 30 mai 2018,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea norma:

Art. I. — Reglementérile contabile privind situatiile financiare
anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate
aplicabile brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare, aprobate
prin Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 36/2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 976 si
976 bis din 29 decembrie 2015, se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. La capitolul 12 ,,Planul de conturi”, la punctul 514, la
clasa 4 ,,Conturi de terti”, la grupa 43 ,,Asigurari sociale,
protectia sociala si conturi asimilate”, dupa contul 4314
»Contributia angajatilor pentru asigurarile sociale de
sanatate (P)” se introduc trei noi conturi, conturile 4315,
4316 si 436, cu urmatorul cuprins:

,4315 Contributia de asigurari sociale (P),

4316 Contributia de asigurari sociale de sanatate (P),

436 Contributia asiguratorie pentru munca (P)".

2. La capitolul 12 ,,Planul de conturi”, la punctul 514, la
clasa 6 ,,Conturi de cheltuieli”, la grupa 64 ,,Cheltuieli cu
personalul”, dupa contul 6458 ,Alte cheltuieli privind
asigurarile si protectia sociala” se introduce un nou cont,
contul 646, cu urmatorul cuprins:

,646 Cheltuieli privind contributia asiguratorie pentru munca”.

3. La capitolul 14 ,,Functiunea conturilor”, la clasa 4
»Conturi de terti”, la grupa 43 ,,Asigurari sociale, protectia
sociala si conturi asimilate”, dupa functiunea de la contul
431 ,Asigurari sociale” se introduce un nou cont, contul
436, cu urmatoarea functiune:

,Contul 436 «Contributia asiguratorie pentru munca»

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta decontarilor privind
contributia asiguratorie pentru munca datoratd de angajator,
potrivit legii.

Contul 436 «Contributia asiguratorie pentru munca» este un
cont de pasiv.

in creditul contului 436 «Contributia asiguratorie pentru
munca» se Tnregistreaza:

— sumele datorate de angajator ca si contributie asiguratorie
pentru munca (646).

In debitul contului 436 «Contributia asiguratorie pentru
munca» se inregistreaza:

— sumele virate reprezentand contributia asiguratorie pentru
munca datorata de angajator (512);

— sume reprezentdnd datoriile privind contributia
asiguratorie pentru munca prescrise, scutite sau anulate, potrivit
legii (758).

Soldul contului reprezinta sumele datorate de angajator ca si
contributie asiguratorie pentru munca.”

4. La capitolul 14 ,Functiunea conturilor”, la clasa 6
»conturi de cheltuieli”, la grupa 64 ,Cheltuieli cu
personalul”, dupa functiunea de la contul 645 ,,Cheltuieli
privind asigurarile si protectia sociala” se introduce un nou
cont, contul 646, cu urmatoarea functiune:

,contul 646 «Cheltuieli privind contributia asiguratorie pentru
munca»

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta cheltuielilor privind
contributia asiguratorie pentru munca.

In debitul contului 646 «Cheltuieli privind contributia
asiguratorie pentru munca» se inregistreaza:

— contributia asiguratorie pentru munca datorata de
angajator (436).”

Art. Il. — Conturile prevazute la art. | se utilizeaza pentru
inregistrarea contributiilor datorate, potrivit titlului V ,,Contributii
sociale obligatorii” din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. lll. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea | si intra Tn vigoare la data publicarii.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 5 iunie 2018.
Nr. 10.
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ACTE ALE UNIUNII NATIONALE A EXECUTORILOR JUDECATORESTI

UNIUNEA NATIONALA A EXECUTORILOR JUDECATORESTI

HOTARARE
privind modificarea Statutului Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti si al profesiei
de executor judecatoresc, aprobat prin Hotararea Congresului Extraordinar al Uniunii Nationale
a Executorilor Judecatoresti nr. 19/2010

Avéand in vedere desfasurarea lucrarilor celui de-al XVll-lea Congres anual al Uniunii Nationale a Executorilor

Judecatoresti,

in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (3) si ale art. 32 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 18 alin. (1) lit. a) din Statutul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti si al profesiei de executor judecatoresc, aprobat prin Hotararea Congresului
Extraordinar al Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti nr. 19/2010, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza dispozitiilor art. 95 alin. (5) din Regulamentul de punere in aplicare a Legii nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 210/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,

Congresul Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, in urma dezbaterilor si a votului favorabil exprimat in sedinta

din data de 11.05.2018, adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Statutul Uniunii Nationale a Executorilor
Judecatoresti si al profesiei de executor judecatoresc, aprobat
prin Hotararea Congresului Extraordinar al Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti nr. 19/2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 713 din 26 octombrie 2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modificad dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 16, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — (1) Congresul Uniunii este constituit din
presedintele si vicepresedintii Uniunii, presedintii Camerelor,
membrii Consiliului Uniunii si cate un delegat pentru fiecare
camera, ales de adunarea generald a acesteia, cu exceptia
Congresului de constituire a Uniunii, care se va desfasura in
conformitate cu prevederile art. 67 alin. (2).”

2. La articolul 19, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 19. — (1) Consiliul Uniunii este organul de conducere al
Uniunii constituit in baza normei de reprezentare de 1 la 150
executori judecétoresti. Norma se calculeaza si pentru fractiile
neimplinite.”

3. La articolul 21, litera p) va avea urmatorul cuprins:

,p) stabileste si aproba cuantumul cotelor de contributie la
Uniune si la Casa de Asigurari a Executorilor Judecatoresti”.

4. La articolul 23 alineatul (1), litera f) va avea urmatorul
cuprins:

,f) propune Consiliului cuantumul cotelor de contributie la
Uniune”.

5. La articolul 26, alineatele (3) si (4) vor avea urmétorul
cuprins:

.(3) Cota de contributie a Camerei la Uniune reprezinta
totalitatea contributiilor membrilor sai la bugetul Uniunii si se
aproba de catre Consiliul Uniunii, la propunerea Biroului Executiv.

(4) Contributia mentionata la alin. (3) se plateste lunar de
catre fiecare executor judecatoresc, direct in contul bancar al
Uniunii sau la casieria acesteia.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare de la data publicarii.
Art. lll. — Secretariatul Uniunii Nationale a Executorilor

Judecatoresti, Serviciul juridic si Compartimentul IT din cadrul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, precum si
structurile corespunzatoare din cadrul Camerelor executorilor
judecatoresti de pe langa curtile de apel vor urmari ducerea
la indeplinire a prevederilor prezentei hotarari.

Presedintele Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti,
Marius lacob Morari

Bucuresti, 11 mai 2018.
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UNIUNEA NATIONALA A EXECUTORILOR JUDECATORESTI

HOTARARE
privind modificarea Statutului Casei de Asigurari a Executorilor Judecatoresti, aprobat
prin Hotararea Congresului Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti nr. 2/2014

Avand in vedere desfasurarea lucrarilor celui de-al XVll-lea Congres anual al Uniunii Nationale a Executorilor

Judecatoresti,

in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (3) si ale art. 32 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 18 alin. (1) lit. a) din Statutul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti si al profesiei de executor judecatoresc, aprobat prin Hotararea Congresului
Extraordinar al Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti nr. 19/2010, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza dispozitiilor art. 95 alin. (5) din Regulamentul de punere in aplicare a Legii nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 210/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,

Congresul Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, in urma dezbaterilor si a votului favorabil exprimat in sedinta

din data de 11.05.2018, adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Statutul Casei de Asigurari a Executorilor
Judecatoresti, aprobat prin Hotararea Congresului Uniunii
Nationale a Executorilor Judecatoresti nr. 2/2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 462 din 24 iunie 2014,
se modifica dupa cum urmeaza:

— La articolul 15, alineatele (6) si (8) vor avea urmatorul
cuprins:

,(6) Valoarea primei de asigurare subscrise este de 750 de lei/an.

(8) Primele de asigurare se vor depune in Contul Casei de
Asigurari sau la casieria acesteia, dupa cum urmeaza:

a) 250 de lei din valoarea primei de asigurare pana la
31 martie;

b) 250 de lei din valoarea primei de asigurare pana la
30 iunie;

c) 250 de lei din valoarea primei de asigurare péana la
30 septembrie, pentru anul in curs.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, si intra in vigoare de la data publicarii.

Art. lll. — Secretariatul Uniunii Nationale a Executorilor
Judecétoresti, Casa de Asigurari a Executorilor Judecatoresti si
Compartimentul IT din cadrul Uniunii Nationale a Executorilor
Judecatoresti, precum si structurile corespunzatoare din cadrul
camerelor executorilor judecatoresti de pe langa curtile de apel
vor urmari ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei
hotarari.

Presedintele Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti,
Marius lacob Morari

Bucuresti, 11 mai 2018.
Nr. 12.
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